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Sznajder et Al.,Arch.intern.Med.,1986
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VARIAZIONI ANATOMICHE (8%)

DIFFICILE IDENTIFICAZIONE DEI REPERI ANAT.

Denys et Al.,Crit.Care Med.;1991

ELEVATO NUMERO DI PASSAGGI CON L’AGO

LIVELLO DI ESPERIENZA

10 –19 % FAILURE 10 –12 %COMPLICATIONS
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PARAMETRI 

VALUTATI

196 CVC

105  U.S. GUIDED

91    NO U.S. GUIDED

VELOCITA’ DI ESECUZIONE

% DI SUCCESSI

% DI COMPLICANZE IMMEDIATE

NUMERO DI PASSAGGI CON L’AGO

91    NO U.S. GUIDED

Transfusion and Apheresis Science, vol 31-3: 199-202; 2004. 
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RISULTATI : “COMPLICANZE”

U.S GUIDED.
ANATOMICAL

LANDMARK

Transfusion and Apheresis Science, vol 31-3: 199-202; 2004. 
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NO COMPL.

LANDMARK

P < 0,001

9,9%

90,1%
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ANATOMICAL

LANDMARK

2%

98%

INSUCC.

SUCCESSI

91%

9%

LANDMARK

P < 0,025

Transfusion and Apheresis Science, vol 31-3: 199-202; 2004. 
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RISULTATI : “PASSAGGI CON AGO”

U.S GUIDED.
ANATOMICAL

LANDMARK

1%

99%

MULTIPLI

SINGOLI

73%

27%

LANDMARK

P < 0,001

Transfusion and Apheresis Science, vol 31-3: 199-202; 2004. 
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Transfusion and Apheresis Science, vol 31-3: 199-202; 2004. 
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RISULTATI : 

(U.S GUIDED  Procedure.)

“DIFFICILE IDENTIFICAZIONE 

E/O ANOMALIA DELLA VENA ”

17%

83%

DIFFICILE

REGOLARE

Transfusion and Apheresis Science, vol 31-3: 199-202; 2004. 
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VANTAGGIVANTAGGI

BUONA COMPLIANCE

BASSO NUMERO DI COMPLICANZE

RAPIDITA’

FACILITA’ DI ESECUZIONE

BREVE PRE-TRIAL TRAINING

ELEVATO NUMERO DI SUCCESSI


